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Sur appel d'un jugement du tribunal de grande instance d'Auxerre - du 21 septembre 2017,
(A17185000023).
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Prévenue

[
De nationalit¢RETGGEGD
Sans profession, D

Demeurant GEIIEEEENEGNGGGNNNNEED
Libre

Prévenue, non appelante
Comparante et assistée de Maitre COUILLOT Alexandre, avocat au barreau
de PARIS, vestiaire G0745

Ministére public
Non appelant

Parties civiles
f el S ———
Demeurant D

Partie civile, appelant
Non comparant, représenté par Maitre VIGNET Christian, avocat au barreau
d'AUXERRE

U TEER v IR P |
Demeurant G

Partie civile, appelant
Non comparant, représenté par Maitre VIGNET Christian, avocat au barreau
d'AUXERRE

[ SN
Demeurant GENGGGGGGGGEEED

Partie civile, appelante
Non comparante, représentée par Maitre VIGNET Christian, avocat au
barreau ' AUXERRE
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Demeurant
I

Partie civile, appelante
Non comparante, représentée par Maitre VIGNET Christian, avocat au
barreau AUXERRE

]
Demeurant (A

Partie civile, appelante
Non comparante, représentée par Maitre VIGNET Christian, avocat au
barreau ' AUXERRE

Composition de la cour
lors des débats et du délibéré :

président : Sylvie MADEC,
conseillers : Thierry PERROT

Gilles CLAVER, désigné par ordonnance de Madame le
premier président en application des dispositions de I’article R 312-3 du code
de ’organisation judiciaire

Greffier

Gaglle GOUEZ aux débats et au délibéré,

Ministére public

représenté aux débats et au prononcé de l'arrét par Claire MALATERRE,
avocat général,

LA PROCEDURE :

La saisine du tribunal et la prévention

Une convocation 2 I'audience du 14 septembre 2017 a été notifiée 4 CNNGGG_:_G_
@D - 27 juin 2017 par un agent ou un officier de police judiciaire sur instruction
du procureur de la République.

Elle est prévenue :

- d’avoir a TONNERRE, du 08 mars 2017 au 10 mars 2017 4 02:00, en tout cas
sur le territoire national et depuis temps non couvert par la prescription, par maladresse,
imprudence, inattention, négligence ou manquement & une obligation de prudence ou
de sécurité imposée par la loi ou le réglement, en ’espéce en cédant , hors cadre
médical, plusieurs gélules de 20 mg de méthadone & ,dont elle
connaissait la trés grande fragilité psychologique et physique, en lien notamment avec
une dépendance marquée a1’alcool et a la cocaine pour laquelle (gD
avait suivi récemment une cure de désintoxication qu’elle n’avait pas réussi a suivre
jusqu’a son terme. Infraction prévue par l'article 221-6 AL.1 du Code pénal et
réprimée par les articles 221-6 AL.1, 221-8, 221-10 du Code pénal

- d’avoira TONNERRE, du 27 mars 2014 au 27 mars 2017 4 02:00, en tout cas
sur le territoire national et depuis temps non couvert par la prescription, de maniére
illicite fait usage de cocaine, héroine, cannabis, substances classées comme stupéfiants.
Infraction prévue par les articles L.3421-1 AL.1, L.5132-7 du Code de la santé
publique, l'article 1 de I'Arrété ministériel DU 22/02/1990 et réprimée par les articles
L.3421-1 AL.1, AL.2, L.3421-2, L.3421-3, L.3425-1 du Code de la santé publique,
l'article 222-49 AL.1 du Code pénal
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Le jugement

Le tribunal de grande instance ' AUXERRE - par jugement contradictoire, en date du
21 septembre 2017, a :

Sur l’action publique :

- déclaré D Corinne coupable des :
* de homicide involontaire, du 08/03/2017 au 10/03/2017 a 02:00, a
TONNERRE,

* d'usage illicite de stupéfiants, du 27/03/2014 au 27/03/2017, 8 TONNERRE
- condamné G ;. un emprisonnement délictuel de douze mois
- dit qu’il sera sursis totalement & I’exécution de cette peine avec mise a ’épreuve
- fixé le délai d’épreuve a deux ans

- dit que ce sursis est assorti des obligations particuliéres suivantes :

* exercer une activité professionnelle, suivre un enseignement ou une formation
professionnelle (article 132-45 1° du code pénal)

* se soumettre & des mesures d’examen, de contrdle, de traitement ou de soins
médicaux méme sous le régime de [I’hospitalisation : sous le régime de
I’hospitalisation : soins en addictologie (article 132-45 3° du code pénal)

* réparer les dommages causés par I’infraction : indemniser les parties civiles
(article 132-45 5° du code pénal)

Sur I’action civile :
- déclaré recevable la constitution de partie civile de NEEGGGG_—GGE—GR]

- déclaré¢ D sculc ct entiérement responsable du préjudice subi par
FIITLLE M

- condamné NN ;. paycr ; SRENGEGNGEGSGEP cs sommes de

*quatre mille six cents quatre vingt seize euros et quatre vingt dix centimes
(4696,90 €) en réparation du préjudice matériel pour tous les faits commis & son
encontre ;

* deux mille euros (2000 €) en réparation du préjudice moral
* deux cents euros (200 €) au titre de l'article 475-1 du code de procédure
pénale

- déclaré recevable la constitution de partie civile de NETEIG_GGGGGN

- déclaré D sculc ct enticrement responsable du préjudice subi par
IR LN TR T

- condamné MEENNEED: paycr & G s sommes de :

* deux mille euros (2000 €) en réparation du préjudice moral

* deux cents euros (200 €) au titre de l'article 475-1 du code de procédure
pénale
- déclaré recevable la constitution de partie civile de G

- déclaré G scule ct entidrement responsable du préjudice subi par
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- condamné QD payer 2 QiR s sommes de :

* mille euros (1000 €) en réparation du préjudice moral

* deux cents euros (200 €) au titre de l'article 475-1 du code de procédure
pénale

- déclaré recevable la constitution de partie civile de UMD
- déclaré GEER, sculc ct cntitrement responsable du préjudice subi par
- condamn¢ EEEED: paycr  GEENNEEED Ics sommes de :

* mille euros (1000 €) en réparation du préjudice moral

* deux cents euros (200 €) au titre de 'article 475-1 du code de procédure
pénale

- déclaré recevable la constitution de partie civile de SED

- déclaré NN sculc ct entiérement responsable du préjudice subi par
G

- condamné CENENENENN : payer & D) s sommes de :
* mille euros (1000 €) en réparation du préjudice moral

* deux cents euros (200 €) au titre de l'article 475-1 du code de procédure
pénale

Les appels

Appel a été interjeté par :

- I* le 29 septembre 2017 sur les dispositions civiles
-m 29 septembre 2017 sur les dispositions civiles

- , e 29 septembre 2017 sur les dispositions civiles
- ", - 29 septembre 2017 sur les dispositions civiles

- R ¢ 29 septembre 2017 sur les dispositions civiles

DEROULEMENT DES DEBATS :

A l'audience publique du 18 décembre 2018, le président a constaté I’identité de la
prévenue.

Le président a informé la prévenue de son droit, au cours des débats, de faire des
déclarations, de répondre aux questions qui lui sont posées ou de se taire.

Maitre COUILLIOT Alexandre, avocat de la prévenue a déposé des conclusions,
lesquelles ont été visées par le président et le greffier, jointes au dossier.

Maitre VIGNET Christian, avocat des parties civiles, a déposé des conclusions,
lesquelles ont été visées par le président et le greffier, jointes au dossier.

L'appelant a sommairement indiqué les motifs de son appel,
Madame MADEC, présidente, a été entendue en son rapport.

La prévenue QEEEEED 2 ¢t6 interrogéeet entendueen ses moyens de défense,
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Ont été entendus :

Maitre VIGNET, avocats des parties civiles

Le ministére public ne formule pas d’observations
Maitre COUILLIOT, avocat de la prévenuc GNNNEENE, cn sa plaidoirie
La prévenucqN qui a cu la parole en dernier

Puis la cour a mis I'affaire en délibéré et le président a déclaré que l'arrét serait rendu
a l'audience publique du 12 février 2019.

Et ce jour, en application des articles 485, 486 et 512 du code de procédure pénale, et
en présence du ministére public et du greffier, Sylvie MADEC, président ayant assisté
aux débats et au délibéré, a donné lecture de I'arrét.

DECISION :
Rendue aprés en avoir délibéré conformément 2 la loi,
FAITS ET PROCEDURE :

Le vendredi 10 mars 2017 & 01 heure 45 minutes, I’intervention du Centre opérationnel

etde Renseignements de la Gendarmerie (CORG) 8 AUXERRE était sollicitée auG@il®
ﬁa la suite de I’intervention des

pompiers et du SMUR pour une femme de 31 ans en arrét cardio-respiratoire, dii 4 une
possible overdose.

L'appel aux services d’urgence provenait de (NS, concubin de la
femme de 31 ans. Ce dernier expliquait qu’il s°était réveillé parce que sa conjointe ne
ronflait plus comme elle en avait 'habitude. Le décés était prononcé & 02heures pour
apnée respiratoire et intoxication poly-médicamenteuse, sans traces de mort violente.

Le magistrat de permanence du parquet d AUXERRE décidait de faire pratiquer une
autopsie.

La victime, NGEG_G—_—G———_—_R , 2vait $t¢ découverte, uniquement vétue d'une petite
culotte, tenue habituelle pour dormir d'aprés SN . De nombreuses
canettes de bicres de 50 cl, vides, étaient disséminées dans l'appartement ainsi que des
boites de DIAZEPAM TEVA (prévention et traitement du delirium tremens), de
VENLAFAXINE ARROW (traitement des épisodes dépressifs majeurs, de troubles
obsessionnels compulsifs, de stress post-traumatiques...) et de PAROXETINE
ARROW (traitement des épisodes dépressifs majeurs, de troubles obsessionnels
compulsifs, de stress post-traumatiques...). La victime sortait d'une cure de
désintoxication alcoolique le ler mars précédent.

D’apres les éléments recueillis au cours de I'enquéte, le jour précédant le déces, elle se
serait injectée en compagnie de son concubin et d'une amie de cure, de la cocaine a
laide d'une seringue. Le soir du décés, elle aurait consommé son traitement
d'antidépresseurs pour soigner son addictologie a I'alcool, deux biéres et trois cachets
de méthadone, donnés par cette amie

¢tait entendu sur procés-verbal. Il déclarait étre en couple avec
la défunte depuis 2006, et que cette derniére était alcoolo-dépendante. Il indiquait que

G - ot peu & peu été dépendante A 1’alcool et que la famille de
celle-ci “lui avait tourné le dos. ” 1l affirmait que d avait effectué
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une cure de désintoxication 8 AUXERRE et qu'elle en était sortic une semaine
auparavant. Le peére de celle-ci I’avait ramenée 8 TONNERRE le 1" mars a sa sortie de
cure et elle devait rejoindre le domicile de sa mére. Il déclarait que le couple était
consommateur de cocaine depuis peu environ une fois par mois. Par ailleurs, sa
conjointe s'était faite une amie au cours de la cure, en la personne de CEEEEED.
Le couple avait consommé de la cocaine avec cette derniére 3 sa sortie de cure le
08 mars 2017. Le lendemain, le couple avait raccompagné GGG cllc
en Sadne et Loire. A la demande de la défunte,&luj avait donné trois
cachets de méthadone.

Les enquéteurs entendaicntG D par voie téléphonique, laquelle déclarait
avoir passé¢ la nuit du 08 au 09 mars 2017 & TONNERRE chez le couple
* et avoir consommé de la cocaine achetée 3 AUXERRE. Le
lendemain 09 mars 2017, le couple 1’avait raccompagnée chez ses parents 3 (lEED.
Elle était allée chercher son traitement de méthadone et a la demande de NN

@D 1ui en avait donné trois cachets de 20mg chacun. Le soir-méme, D
l'avait appelée pour lui dire qu'elle venait de prendre son traitement “VALIUM
TERCIAN?, les trois cachets de méthadone et de 1'alcool “pour la défonce”, mais sans
faire état d'intentions suicidaires. (D) 2vait appelée au cours de la
nuit du 09 au 10 mars 2017 pour lui faire part du décés de GEEIIIED

G it cntendue en qualité de témoin au commissariat de police de
MONTCEAU LES MINES et confirmait ses déclarations faites par téléphone. Elle
ajoutait étre hospitalisée & compter du lendemain 12/03/2017, au centre hospitalier de
MONTCEAU LES MINES.

L'autopsie de la défunte était effectuée le 13 mars 2017. Les médecins légistes
concluaient & un décés sans fracture, sans corps étrangers, sans lésion de violence
viscérale, de type asphyxique de cause indéterminée chez une personne présentant un
¢tat hépatique altéré. Ils mentionnaient que ces conclusions étaient & compléter par une
analyse toxicologique. L'expertise toxicologique permettait d'imputer le décés & une
intoxication aigiie due & une concentration assez élevée de méthadone notamment chez
un sujet naif, associée aux autres médicaments dont les effets dépresseurs du systéme
nerveux central s'ajoutaient. La cocaine identifiée dans 1’urine n'était pas contributive
au déces. Aucune trace d'alcool n'était trouvée.

Le magistrat du parquet d’ AUXERRE décidait de localiser D 2ux fins
d'un placement en garde & vue pour homicide involontaire. Celle-ci était localisée a
'hdpital de * depuis le 12/03/2017, puis en centre
thegeutique résidentic] QG

Le 12 juin 2017, les militaires en charge de I’enquéte recevaient I'appel de GEEEED
X lﬁuelle déclarait étre sortie de cure et résider chez ses parents (D

Elle était convoquée le 27 juin 2017 et placée en garde a. vue. Elle reconnaissait les
faits d'homicide involontaire et d'usage de produits stupéfiants qui lui étaient reprochés.
Elle était laissée libre et faisait 'objet d'une convocation & l'audience du tribunal
correctionnel d'AUXERRE en date du 14/09/2017 & 13 heures 30.

C’est dans ces circonstances que (EEEEED - <t¢ convoquée devant le tribunal
correctionnel d’ Auxerre suivant convocation par officier de police judiciaire notifiée
le 27 juin 2017 pour avoir :

A TONNERRE 89700, du 08 mars 2017 au 10 mars 2017, par maladresse imprudence,
Inattention, négligence ou manquement a une obligation de prudence ou de sécurité
imposée par la loi ou le réglement, en I’espéce en cédant, hors cadre médical, plusieurs
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gélules de 20mg de méthadone 4 (MNP dont clle connaissait la trés
grande fragilité psychologique et physique, en lien notamment avec une dépendance
marquée a 1’alcool et a la cocaine pour laquelle G -vait suivi
récemment une cure de désintoxication qu’elle n’avait pas réussi a suivre jusqu’a son
terme ;

- A TONNERRE 89700, du 27 mars 2014 au 27 mars 2017, de maniére illicite fait
usage de cocaine, héroine, cannabis, substances classées comme stupéfiants.

Al audience du 14 septembre 2017, la prévenue expliquait qu’aprés le déces de D

) elle avait subi un choc, s’était faite hospitalisée, avait suivi une cure
et avait arrété toute consommation de drogue, tout en précisant prendre des calmants
pour dormir. Elle indiquait ne pas avoir réfléchi et ne pas avoir pensé que cela pouvalt
la tuer. Elle reconnaissait que la défunte avait pris avec elle et son conjoint 3 piqfires
de cocaine. Elle reconnaissait avoir rencontré b lors d’une cure
et que celle-ci présentait une personnalité fragile. La sceur de la victime,
M confirmait ce dernier point et ajoutait que sa soeur était alcoolo-dépendante,
qu’ elle avait suivi des cures, et qu’elle était soignée pour bi-polarité.

Interrogée sur la provenance des produits fournis, I cxpliquait que la
cocaine consommée le soir des faits provenait d’une relation 8 AUXERRE, ancien
patient hospitalisé. Quant & la méthadone, elle lui avait été prescrite par un médecin.

Par jugement contradictoire & 1’égard de toutes les parties, rendu le 21 septembre 2017,
contre lequel les d(, sur le dispositif civil, ont, seuls, reguherement
relevé appel, le tribunal correctionnel d’ AUXERRE arendu la décision susmentionnée.

Devant la cour, GUNGENENER, (finitivement condamnée sur le plan pénal, a
exprimé avec émotion beaucoup de tristesse suite au déces de CEEINS.
Elle a mentionné étre mariée, sans enfant et occuper un emploi intérimaire de
gestionnaire de stock .

Réguliérement citées, I,

SATEUIR . parties civiles appelantes, ont sollicité, par
I’intermédiaire de leur conseil, par voie de conclusions réguliérement déposées, puis
développées oralement a l’audlence la réformation des dispositions civiles du
Jugement querellé et la condamnation de“ leur payer, au titre de leur

préjudice d’affection :

- m la somme de 18 000 € ;

= =1 somme de 18 000 €;
la somme de 8 000 €

- D 2 somme de 8 000 € ;

- A |2 somme de 8 000 € ;
- 3 D |2 somme de 5856,90 € au titre des frais d’obséques

outre la somme de 4000 € en cause d’appel en application de I’article 475-1 du code
de procédure pénale.

Le Conseil des parties civiles s’est dit effaré par les sommes allouées en premiére
instance aux parties civiles qui ont été maltraitées alors qu’elles ont dfi endurer la perte
de leur fille et soeur survenue dans circonstances dramatiques qucCEED 1’2
jamais contestées. Il s’interroge également sur la recevabilité de la demande tendant au
partage de responsabilité, présentée par la partie adverse pour la premiére fois en appel.

Mme I’ Avocat Général n’a formulé aucune observation, le parquet n’étant pas appelant.

G - 5olicité, par I’intermédiaire de son Conseil, par voie de conclusions
réguli¢rement déposées, puis développées oralement & l’audlence qu’il soit dit et jugé
que la victime, \uNEEENEGS. 2 commis une faute de nature  limiter le droit
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a indemnisation des parties civiles & proportion de la moitié de leurs préjudices au
minimum, qu’il soit constaté que les parties civiles ne justifient pas suffisamment de
leur préjudice moral au regard des éléments de la procédure et des piéces
communiquées, que le jugement soit infirmé en ce qu’il a déclaré

enti¢rement responsable des préjudices des parties civiles et 1’a condamnée & les réparer
intégralement. Elle a également sollicité la réduction, au minimum de moitié, des
dommages et intéréts alloués aux parties civiles en ce compris les sommes au titre de
Iarticle 475-1 du code de procédure pénale, la fixation des dommages et intéréts au
regard de la faute de la victime et des piéces justificatives communiquées par les parties
civiles , ainsi que le débouté du surplus de leurs demandes.

SUR CE, LA COUR,

I est acquis a la procédure que GEEENND s’cst vue relaxer des entiéres fins de
la poursuite dans les termes du jugement entrepris, lequel est & cet égard définitif et
devenu irrévocable sur 1’action publique, en I’absence de tout appel formé par le
ministere public contre cette décision.

Par voie de conséquence, la cour se trouve exclusivement saisie de ’action civile, sur
le seul appel formé par les NN, qui ne peut tendre qu’a obtenir
réparation du préjudice subi, a partir et dans la limite des faits objet de la poursuite,
dont la cour reste saisie, quand bien-méme il a ét¢ définitivement statué sur I’action
publique.

L’appel formé par les parties civiles est recevable.

Sur lirrecevabilité de la demande de partage de responsabilité formée par Gummn
pour la premiére fois en cause d’appel :

La demande formée parGiNNENER nc s’analyse pas en une demande nouvelle,
mais en une réponse & conclusions, par voie d’exception.

De plus, la cour étant saisie de I’action civile, dans tous ses aspects, mais dans la limite
des faits objet de la poursuitc.qESEIY cst parfaitement fondée & faire plaider
un partage de responsabilité en raison de la faute de la victime, en réponse & la demande
d’indemnisation de leur préjudice formée par les QD

Le moyen ne saurait donc prospérer.

Sur le fond :
Sur ’existence d’une faute civile imputable GNENGEI/

S 1’2 pas contesté qu’aprés étre allée chercher son traitement de
méthadone, elle avait accepté de remettre 3 D : |2 demande de
cette derniére, trois cachets de 20mg chacun.

Elle a encore mentionné que le soir -méme, D | 2vait appelée pour
lui dire qu'elle venait de prendre son traitement “VALIUM TERCIAN”, les trois
cachets de méthadone et de I'alcool “pour la défonce”.

D - s d<cédée au cours de la nuit du 09 au 10 mars 2017 .
L'autopsie du corps de (G - ¢t cffectuée le 13 mars 2017.
Les médecins légistes ont conclu a un décés sans fracture, sans corps étrangers, sans

Iésion de violence viscérale, de type asphyxique de cause indéterminée chez une
personne présentant un état hépatique altéré. Ils ont mentionné que ces conclusions
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étaient & compléter par une analyse toxicologique. L'expertise toxicologique réalisée
ensuite a permis d'imputer le décés & une intoxication aigiie due & une concentration
assez €levée de méthadone notamment chez un sujet naif, associée aux autres
médicaments dont les effets dépresseurs du systéme nerveux central s'ajoutaient. La
cocaine identifiée dans I’urine n'était pas contributive au décés. Aucune trace d'alcool
n'était trouvée.

En acceptant de fournir 4 G s trois comprimés de Méthadone
qui, mélangés aux autres médicaments absorbés, ont provoqué son décés quelques
heures plus tard, alors qu’elle savait que M était toxicomane et
alcoolo-dépendante et qu’elle s’était vue refuser par son médecin la prescription de
méthadone, QD : commis une faute civile , dans les limites de la
prévention, de nature & causer un préjudice ouvrant droit 4 réparation pour les parties
civiles.

Sur ’existence d’une faute de nature a limiter le droit a réparation du préjudice subi
par les parties civiles :

11 ressort de la procédure que GHNEGNGINGD se sont
connues au cours d’une cure de désintoxication qui s est avérée un échec. Elles avaient
eu durant cette cure des relations intimes et ont conservé des liens a 1’issue de leur
séjour.

Immédiatement aprés étre sortic de cette cure, GEEINNNND <t son
compagnon, (NN [ui-méme toxicomane, ont demandé 2GR
WD dc lcur procurer de la cocaine qu’ils ont ingérée par voie d’injection le
8 mars 2017.

Le lendemain, \NEMNNED s’ cst rendue 3 la pharmacie pour obtenir la méthadone
qui lui avait été prescrite dont elle a remis 3 comprimés de 20mg 3 UEEESiED
@R sur la demande de cette derniére, * lui ayant recommandé, &
cette occasion, de ne pas prendre les 3 comprimés en méme temps, explications qu’elle
aréitéré devant la cour.

Au cours de I’aprés-midi, R - contacté téléphoniquement @R
@ pour lui dire qu’elle avait pris les 3 cachets de méthadone mais aussi du
Valium et du Tercian et qu’elle avait envie de “se défoncer”.

Au domicile de GEIIIINEIEGEGED -t G (s cnquéteurs ont
découvert de nombreuses bouteilles d’alcool, parmi lesquelles des cannettes de biére
de 50 cl et des boites vides de médicaments (Diazépam, utilisé pour le sevrage
alcoolique, Venlafaxine, antidépresseur et Paroxétine, médicament utilisé pour les
épisodes dépressifs majeurs).

L’audition de (D 2 confirmé que le couple s’alcoolisait et se

droguait réguli¢rement. Concernant QU SNNNNE i1 2 fait part d’une
consommation de 7 canettes de biére de 50 cl par jour.

L'expertise toxicologique réalisée a permis d'imputer le décés a une intoxication aigiie
due a une concentration assez élevée de méthadone notamment chez un sujet naif,
associée aux autres médicaments dont les effets dépresseurs du systéme nerveux central

se sont gjoutés.

était suivie médicalement et les ordonnances de prescription
retrouvées au cours des investigations ont confirmé la prise de Tercian, Diazépam,
Venlafaxine, et Paroxétine, a I’exclusion du valium et de la méthadone.

n°rg: 18/05438 Page 9/

) g



L’ensemble de ces éléments établit qu’au moment de son déces, D
avait des conditions de vie déplorables, et un état de santé trés dégradé par la prise
réguli¢re de toxiques (alcool, stupéfiants, médicaments) et ce de maniére quasi
quotidienne. Si les effets de la prise de Méthadone ont ét€ quasi immédiats, ils ont été
majorés par la prise d’autres médicaments que parQE D, soit qu’ils
lui aient été prescrits, soit qu’elle les aient consommés sans discernement et/ou sans
prescription .

Ce faisant, G : commis une faute de nature a limiter le droit &
réparation des parties civiles dans une proportion qui doit étre fixée & 50% , GHEED
hl’étant ni responsable des conditions de vie déplorables de (uimumSimmD
@S . i de son addiction a Ialcool et aux stupéfiants, ni de ses prises abusives de
médicaments qui, pour ces derniéres, ont concouru 4 la survenance de son décés.

Sur les dommages et intéréts :

En fixant 4 2000 € pour chacun des parents et 2 1000 € pour chacun des frére et soeurs
de é les dommages et intéréts dfis aux parties civiles, les
premiers juges n’ont pas correctement apprécié le préjudice d’affection consécutif au

décés accidentel d’un proche, au regard de la jurisprudence habituelle en la matiére et,
partant, ont méconnu le principe de réparation intégrale.

1l est fait grief aux GNP dc ne pas avoir suffisamment justifié leurs
demandes et notamment la proximité de leurs liens affectifs avec la défunte.

Ladéfense de_ouliﬁe également que NG - - ((irmd

que la famille de lui avait tourné le dos.

S’il est exact que les liens familiaux ont pu se distendre en raison de la vie marginale
de N < dc ses addictions, les parents de cette derniére, comme ses
frére et soeurs- alors que la famille était auparavant unie et queGE D
était une jeune femme souriante et épanouie, ainsi qu’en attestent les photographies
versées aux débats - ont dfi endurer sa longue descente aux enfers, la sachant confrontée
al’univers de la drogue et de I’alcool et aux cdtés d’un homme qui souffrait des mémes
addictions et n’était donc pour elle d’aucun soutien.

11 est encore établi par Iattestation de IR connaissance de la famille
que QENRERNNNRD: 2t trés préoccupé par la situation de sa fille a

laquelle il a trouvé un appartement 8 TONNERRE afin de la rapprocher de lui et de

pouvoir s’occuper d’elle, ce qu’il a fait, autant qu’il le pouvait, jusqu’a son décés.

Il apparait 4 la cour, au vu des éléments de la cause, du dossier de la procédure et de
’ensemble des pi¢ces produites que le préjudice d’affection souffert par :

G scr: justement et complétement réparé a hauteur de la somme de
18 000 € : 2=9000 €

sera justement et complétement réparé & hauteur de la somme de
18 000 € : 2=9000 € /uNEG—G————— c:: justement et complétement réparé
a hauteur de la somme de 8 000 € : 2 = 4000 €
G scra justement et complétement réparé & hauteur de la somme de
8 000 € :2=4000€
G sc: justement et complétement réparé 3 hauteur de la somme de
8000 €:2=4000€
G sc:: justement et complétement réparé & hauteur de la somme de
8000 €:2=4000€

dés lors que QRN . par son comportement, commis une faute civile
de nature a réduire de moitié le droit a réparation de ses ayants-droit.
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Ce partage s’appliquera également aux frais d’obséques dont il est justifié & hauteur de
5856,90 €, dont la moitié, soit la somme de 2928,45 €, revenant 3 GRS

G ;- ¢oalcment condamnée, en application des dispositions de I’article
475-1 du code de procédure pénale, & payer une indemnité que 1’équité et la situation
€conomique respective des parties commande d’arbitrer, & hauteur de 300 € pour
chacune des parties civiles.

PAR CES MOTIFS,

LA COUR,

Statuant publiquement, contradictoirement et en dernier ressort :

DECLARE recevables les appels formés par GED
(i S 7 U M O T SO ¢TI

CONFIRME le jugement entrepris en ce qu’il a déclaré recevables les constitutions
de partie civile de *

, et alloué & chacune des parties civiles la somme
de 200 € en application de I’article 475-1 du code de procédure pénale ;

L’INFIRME en ses autres dispositions,

DIT que G - commis une faute de nature & limiter & hauteur de
50% le droit a réparation des préjudices de G
[ICINLINE. 0T 0| e N S ST, . O

en conséquence,
CONDAMNE G ;. payer :

-3 D | <1 réparation de son préjudice d’affection la somme de neuf mille
euros (9000 €) et au titre des frais d’obséques, la somme de deux mille neuf cent vingt
huit euros et quarante cinq centimes 2928,45 € ;

-3 S <, réparation de son préjudice d’affection la somme de neuf
mille euros (9000 €) ;

- 2. < rcparation de son préjudice d’affection la somme de
quatre mille euros (4000 €) ;

- 2 G . réparation de son préjudice d’affection la somme de quatre
mille euros (4000 €) ;

- 4 GENER, - réparation de son préjudice d’affection la somme de quatre
mille euros (4000 €) ;

G : paycr
la somme de 300 € chacun, en cause
d’appel, enapplication des dispositions de ’article 475-1 du code de procédure pénale.

Du fait de I'absence du condamné, le président n’a pu I'informer de la possibilité pour
la partie civile, non éligible a la Commission d’Indemnisation des Victimes
d’Infractions (CIVI), de saisir le Service d’Aide au Recouvrement des Victimes
d’Infractions (SARVI), s il ne procéde pas au paiement des dommages intéréts auxquels
il a été condamné dans le délai de deux mois courant & compter du jour oit la décision
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est devenue définitive, ni du fait que, en cas de saisine du SARVI par la victime, les
dommages intéréts seront augmentés de 30% en sus des frais de recouvrement.

Le présent arrét est signé par Sylvie MADEC, président et par Gaglle GOUEZ, greffier

LE GREFFIER

—

POUR COPIE CERTIFIEE co
NFQ
: y T Le Greffier en Chef e
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